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NOTA PREVIA

O Estado portugués ratificou, a 1 de Marco de 1988, a Convencéo
Europeia contra a Tortura e outras Penas ou Tratamentos Cruéis, Desu-
manos ou Degradantes, adoptada a 10 de Dezembro de 1984 pela
Assembleia Geral das Nagdes Unidas.

Nos termos do seu artigo 17.°, esta Convencdo instituiu o denominado
Comité Contra a Tortura, 6rgéo encarregue do controlo da aplicacéo das
normas constantes de tal instrumento internacional.

De acordo com o artigo 19.° da Convencéo, os Estados partes obri-
gam-se a apresentar ao Comité relatdrios periddicos, acerca das medidas
gque hajam tomado para dar cumprimento ao disposto na Convencao.
Na sua qualidade de Estado parte, Portugal apresentou j& trés relatérios:
0 primeiro a 7 de Maio de 1993, o segundo a 7 de Novembro de 1996
e o terceiro a 2 de Fevereiro de 1999.

O texto que a seguir se publica pretende dar uma panoramica geral
acerca dos objectivos, competéncias e mecanismos de funcionamento do
Comité Contra a Tortura.

Segue-se 0 texto do terceiro relatério portugués, que devera ser ana-
lisado em Novembro de 1999, no qual se enumeram as medidas adoptadas
pelo Estado Portugués desde Novembro de 1997, data da apresentacdo
do seu segundo relatério, para prevenir e combater a pratica da tortura
No NOSSo pais, em cumprimento das obrigacfes assumidas em consequéncia
da entrada em vigor da Convencao na sua ordem juridica interna.

7 de Abril de 1999
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1. Criacéo

1.1. Criacdo do Comité

O Comité Contra a Tortura (CCT ou Comité) foi criado ao abrigo do
disposto no artigo 17.° da Convencgéo Europeia contra a Tortura e outras
Penas ou Tratamentos Cruéis, Desumanos ou Degradantes (adiante
designadapor Convencao), adoptadaa 10 de Dezembro de 1984 pelaAssembleia
Geral das Nacbes Unidas e entrada em vigor a 26 de Junho de 1987.

O Comitéiniciou os seus trabalhos a 1 de Janeiro de 1988, tendo reunido
pelaprimeiravez em Genebra, no mésde Abril de 1988. Com algumasimpor-
tantes excepgdes, as suas atribuicdes, competéncia e regras procedimentais
foram definidas tendo por base 0 modelo dos restantes Comités de controlo
de tratados das Nagbes Unidas em matéria de Direitos Humanos (Treaty
Monitoring Bodies), particularmente do Comité dos Direitos do Homem,
criado pelo Pacto Internacional sobre os Direitos Civis e Politicos
(cfr. art. 28.° deste instrumento internacional).

1.2. Objectivos prosseguidos pela Convencéo

A erradicacdo da préticadatorturano mundo constitui um dos principais
objectivos que as Nagdes Unidas se propuseram prosseguir, desde a sua fun-
dacdo. Com estafinalidade, foram estabel ecidos diversos principios de aplica
¢30 universal, os quais viriam a ser transpostos para diferentes Convencdes e
DeclaragBes Internacionais. A presente Convencao representou um esforco
de codificacdo e uniformizacdo de todas essas normas e principios, até entdo
dispersos por variosinstrumentos de Direito Internacional.
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1.3. Relatorios estaduais

E importante notar, porém, que esta Convengao ndo se limitou acompilar
toda esta série de normas e principios, sem se preocupar com a sua aplicagéo
efectiva. Criou, pelo contrario, ap abrigo do seu artigo 17.°, o Comité Contraa
Tortura, organismo cujos objectivos sdo precisamente os de garantir a obser-
vancia e aplicacdo do disposto na Convencéo pelos Estados Membros seus
destinatarios. Assim, tendo os Estados partes, nos termos dos artigos 2.° a 16.°
da Convencdo, aceite aobrigacdo de prevenir e punir apraticadatortura, estéo
0S mesmos sujeitos a obrigacdo de apresentar, perante o Comité, relatorios
periddicos acercadas medidas por si tomadas paralevar apraticao disposto na
Convencéo. As competéncias do CCT neste ambito sGo melhor desenvolvidas
nos pontos 4 e 5, infra.

1.4. Apresentacdo de queixas

O CCT tem também competéncia para apreciar queixas individuais ou
interestaduais, apresentadas contra Estados membros que hajam previamente
reconhecido a competéncia do Comité para este efeito.

O mecanismo de apreciacdo de queixas individuais permite as pessoas
gue reclamem haver sido vitimas da violacdo de algum dos direitos consagra-
dos na Convencéo fazer com que o Estado alegadamente responsavel res-
ponda pelas suas ac¢des. Uma andlise mais detalhada deste mecanismo sera
feitanos pontos 8 e 9, infra.

1.5. Estados partes

No dia8 de Abril de 1999, a Convengdo tinha 113 Estados partes*. Onze
outros Estados haviam ja procedido a respectiva assinatura 2, sem que no
entanto tivesse havido depdésito do respectivo instrumento de ratificacdo. No
ambito dos paises membros da Comunidade dos Paises de L ingua Portuguesa
(CPLP), acederam ou ratificaram a Convencao, para além de Portugal, o
Brasil (a 23 de Setembro de 1985) e Cabo Verde (a4 de Junho de 1992).

1 Ver Anexo 1, infra.
2 Ver Anexo 2, infra.
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1.6. Ratificacdo da Convencéo por Portugal

Portugal assinou a Convencdo a 4 de Fevereiro de 1985, sendo a
mesma aprovada para ratificagcdo pela Resolucdo da Assembleiada Republica
n.° 11/88, de 1 de Marco, publicada na Série I-A do Diéario da Republica,
Nn.° 118/88, de 21 de Maio. Foi ratificada a9 de Junho de 1988 pelo Decreto
do Presidente da Republica n.° 57/88, publicado na Série I-A do Diario da
Republica, n.° 166/88, de 20 de Julho. O respectivo instrumento de ratificacdo
foi depositado junto do Secretério-Geral das Nacdes Unidas a 9 de Fevereiro
de 1989, tendo a Convencao entrado em vigor naordem juridicainterna portu-
guesa a1l de Marco de 1989.

1.7. Conceito de tortura

A Convencdo define “tortura” do seguinte modo: “ qualquer acto por
meio do qual uma dor ou sofrimentos agudos, fisicos ou mentais, sdo
intencionalmente causados a uma pessoa com os fins de, nomeadamente,
obter dela ou de uma terceira pessoa informacBes ou confissdes, a punir
por um acto que ela ou uma terceira pessoa cometeu ou se suspeita que
tenha cometido, intimidar essa ou uma terceira pessoa, ou por gualquer
outro motivo baseado numa forma de discriminagéo, desde que essa dor
ou esses sofrimentos sejam infligidos por um agente publico ou qualquer
pessoa agindo a titulo oficial, a sua instigacdo ou com 0 seu consenti-
mento expresso ou tacito” .

Apesar de a histéria demonstrar que a Convencdo foi essencialmente
concebida para ser aplicavel a casos de prisdo, detencéo ou reclusdo em esta
belecimentos publicos, nada parece impedir que o0 Comité possa igualmente
considerar a admissibilidade de comunicactes respeitantes a outros casos de
maus tratos, designadamente: mutilac&o genital levada a cabo em hospitaisou
servicos de salide publicos ou de gestdo publica; assédio sexual perpetrado por
funcionérios publicos no desempenho das suas fungdes ou maus tratos sobre
criancas por parte de agentes de servico social.

1.8. Proibicdo absoluta da prética da tortura

E de sublinhar a disposicéo do n.° 2 do artigo 2.° da Convencao, que esta-
belece ainderrogabilidade da proibi¢do da prética da tortura em qualquer
situacdo excepcional, seja ela de guerra ou ameaca de guerra, de instabilidade
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politica interna ou outro estado de excepgdo — esta norma tem paralelo, na
ordem juridica interna portuguesa, com o disposto no artigo 19.°, n.° 6, da
CRP, que estabelece que, entre outros, o direito aintegridade fisica (onde se
compreende, como vimos, a proibicdo da préatica datortura) ndo pode em caso
algum ser prejudicado pela declaracdo de Estado de sitio ou de emergéncia.
Os estados de sitio ou de emergéncia sdo situagdes de excepcdo, cuja
declarag@o sejustificaem alturas de crise, admitindo a suspensdo do exercicio
de alguns direitos. A proibicdo da pratica da tortura faz, porém, parte de um
nucleo essencia de direitos que nem nessas situagcdes podem ser suspensos.

1.9. Obrigagdes para os Estados

Estabelece a Convengdo importantes obrigacoes, a que os Estados
partes se encontram adstritos, com vista a eliminagéo da prética da tortura no
ambito das respectivas areas de jurisdicao:

1) A adopc&o de medidaslegislativas, administrativas, judiciais ou
outras, que se revelem adequadas a cumprir este objectivo
(art. 2.5, n.°1);

2) A proibicdo de expulsdo, entrega ou extradicéo para Estado onde
existam motivos sérios para crer que a pessoa possa ser sujeita a
prética de tortura (art. 3.°, n.° 1);

3) A previsdo de qualquer acto de tortura como infraccéo criminal,
no ambito das respectivas legislacBes internas (art. 4.2, n.° 1);

4) O estabel ecimento da competénciainternacional ® de cada Estado
guando esteja em causa a pratica de actos qualificados como de
tortura (art. 5.9, sempre que:

a) A infracc8o seja cometida em qualquer territério sob a ju-
risdi¢do do Estado parte ou a bordo de navio ou aeronave ai
registado;

b) que o presumivel autor seja nacional de um Estado parte;

¢) avitima sgja naciona de um Estado parte e este o considere
adequado;

3 Determinagdo do Estado a quem cabe julgar da prética do crime, em casos que envolvam mais do
gue uma ordem juridica (p. ex., quando o crime sgja cometido no territério de um Estado e o agente
seja detido num outro pais).
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d) as pessoas suspeitas da prética de actos de tortura se encon-
trem em qualquer territorio sob ajurisdicdo do Estado parte e
ndo sejam extraditadas para um dos Estados partes mencio-
nados nas trés alineas anteriores.

5) A inclusdo de normas aplicaveis a crimes de tortura em qual quer
tratado de extradicao celebrado entre os Estados partes (art. 8.9),
para efeitos de concessdo da extradicao;

6) A colaboracdo judiciariainternacional no &mbito dainstrucéo de
processos criminais emergentes da pratica de actos de tortura
(art. 9.9);

7) A adequada formacdo e informacdo de quaisquer agentes
publicos ou privados encarregues da aplicacdo dalei, do pessoal
médico ou militar e de quaisquer pessoas que possam intervir na
guarda, interrogatério ou tratamento de individuos sujeitos a
prisdo, detencdo ou encarceramento (art. 10.9);

8) A vigilancia sistemética da aplicacdo de normas, instrucoes,
métodos e praticas de interrogatério, bem como das disposi coes
apliciveis a guarda e tratamento de pessoas sujeitas a prisao,
detencéo ou encarceramento (art. 11.9);

9) A instauracdo de inquérito rigoroso sempre que existam motivos
razoaveis paracrer que um acto de torturafoi praticado em qual-
quer territorio sob ajurisdicdo de um Estado parte (art. 12.9);

10) A garantia do direito de apresentar queixa por parte de qualquer
pessoa gque alegue haver sido submetida atortura e o examerigo-
roso do seu caso (art. 13.9);

11) O direito da vitima de tortura a obter uma adequada indemniza-
¢do, com vista areparacdo do dano sofrido e a sua completarea-
bilitacdo (art. 14.9); e

12) A proibicdo da utilizacdo de declaracBes obtidas mediante re-
Ccurso a prética da tortura como elemento de prova num processo
(art. 15.9).

1.10. A tortura na Constituicdo da Republica Portuguesa

A proibicado dapraticadatorturatem, entre nds, a dignidade de proteccéo
constitucional, encontrando-se expressamente previstano artigo 25.%,n.°2, da
Constituicao da Republica Portuguesa (CRP) (subordinado a epigrafe
“Direito a integridade pessoa”, o qual se enquadra no capitulo |: “Direitos,
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liberdades e garantias pessoais’, do titulo 11 : “ Direitos, liberdades e garan-
tias’, daparte | da CRP: “Direitos e deveres fundamentais’), que estabel ece
0 seguinte: “Ninguém pode ser submetido a tortura, nem a tratos ou penas
cruéis, degradantes ou desumanos”.

1.11. A tortura no Cédigo Penal Portugués

A legislacdo portuguesa incrimina a pratica de actos de tortura, nos
termos do disposto nos artigos 243.° e seguintes do Codigo Penal Portugués
(CP). E interessante notar que estas normas se inserem no capitulo |1 (“Dos
crimes contra a humanidade”) do titulo 111 (“Dos crimes contra a paz e a
humanidade”) da parte especial do codigo.

Esta prevista uma pena de 1 a 5 anos para a prética de tortura ssmples,
gue sera elevada para uma pena de 3 a 12 anos em caso de crime qualificado
—ou sgja, quando do acto de tortura resultar ofensa grave aintegridade fisica
da vitima, quando os meios empregues sejam especial mente gravosos ou
guando o agente pratique habitualmente actos de tortura. Se do acto resultar o
suicidio ou amorte da vitima, a pena sera de 8 a 16 anos.

Estas normas incriminatorias, que ndo tinham correspondente na versao
originariado Cadigo de 1982, constituiram um dos poucos casos de verdadeira
neocriminalizacdo introduzida pela revisdo a que o mesmo foi sujeito, por
efeito da aprovacdo do Decreto-Lei n.° 48/95, de 15 de Marcgo. Este mesmo
diploma introduziu ainda um crime de omisséo de denuncia (art. 245.° CP),
punindo com pena de prisdo de 6 meses a 3 anos 0s superiores hierarquicos
gue, tendo conhecimento dapratica, por subordinado, de actos detortura, o ndo
denunciem no prazo méaximo de trés dias apos esse conhecimento.

Foram precisamente 0s compromissos internacionais assumidos com a
ratificacdo da Convencdo que determinaram a inclusdo destas normas no
sistemapenal portugués.

1.12. A tortura no Cédigo de Processo Penal Portugués

Por outro lado, o actual CAdigo de Processo Penal Portugués (CPP),
de 1998, no seu artigo 126.°, reafirma a proibicao, j& prevista nas anteriores
versdes deste diploma, de utilizagdo das provas obtidas mediante o recurso a
tortura, decretando a nulidade das mesmas, excepto quando utilizadas com o
fim exclusivo de perseguir criminalmente as pessoas acusadas da prética de
tais actos. Estas normas representam um importante esforco do Estado por-

54



Documentag&o e Direito Comparado, n. 77/78 1999

tugués no cumprimento das obrigacfes a que esta adstrito por forca da Con-
vencao, transpondo directamente paraasuaordem juridicainternadisposicoes
de prevencéo e combate a pratica da tortura no ambito da sua jurisdicao.

1.13. Outras normas internacionais sobre a tortura

Derealcar que, no ambito do Conselho da Europa, foi adoptada, a 26 de
Novembro de 1987, a Convencdo Europeia contra a Tortura e outras
Penas ou Tratamentos Cruéis, Desumanos ou Degradantes, prevendo a
criagdo de um outro Comité que, por meio de visitas a pessoas privadas de
liberdade, possa conferir-lhes proteccéo contra a prética de actos de tortura.

Estatltima Convencao, de dmbito regional necessariamente maisrestrito,
uma vez que se circunscreve aos paises membros do Conselho da Europa,
institui um mecanismo de fiscalizagdo de carécter sobretudo preventivo. As
visitas a locais de detencdo efectuadas por este Comité, denominado Comité
para a Prevencdo da Tortura— CPT, visam obter a colaboragéo das autorida-
des do Estado parte interessado, mais do que o confronto com ele.

O objectivo do CPT consiste em gjudar a prevenir os maus tratos,
incluindo agueles que resultam de deficientes condicdes de detencéo; e, com
este fim, efectua visitas aos locais de detencéo e enviarelatérios as autori-
dades do respectivo Estado, formulando as recomendactes que considere apro-
priadas. Os Estados, por seu turno, deverdo dar resposta as observagoes e
sugestdes do Comité.

N&o sendo uma autoridade judicial, o CPT desenvolveu, porém, um
conjunto de modelos ou “ padrdes de medida’, que utiliza no decurso das suas
visitas, com o fim de o0 gjudar aavaliar os procedi mentos adoptados e de enco-
rgjar os Estados a satisfazerem os seus critérios de situacdes e condicbes
aceitaveis. Estes padrdes sao, na sua maioria, mais detalhados e mais exigen-
tes do que aquel es que constam de outras obrigacdes internacionais.

A proibicdo da prética de actos de tortura decorre também de outros
instrumentos de Direito Internacional, designadamente:

A) No éambito das Nagbes Unidas

a) A Carta das Nacgbes Unidas, de forma indirecta, ao proclamar,
no seu artigo 55.°, que incumbe aos Estados, em virtude da Carta,
promover o respeito universal e a observancia dos direitos do
homem e das liberdades fundamentais;
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b) A Declaracgdo Universal dos Direitos do Homem (DUDH)

gue, no seu artigo 5.°, proclama “Ninguém sera submetido a
tortura nem a penas ou tratamentos cruéis, desumanos ou
degradantes’;

c) O Pacto Internacional sobre os Direitos Civis e Politicos

(PIDCP), no seu artigo 7.°, que vai maislonge do queaDUDH,
a0 especificar: “Em particular, € interdito submeter uma pessoa
a uma experiéncia médica ou cientifica sem o seu livre con-
sentimento”.

d) A Declaracdo sobre a Proteccdo de Todas as Pessoas

contra a Tortura e outras Penas ou Tratamentos Cruéis,
Desumanos ou Degradantes, adoptada pela Assembleia Geral
das Nacbes Unidas na sua Resolucéo n.° 3452 (XXX), de 9 de
Dezembro de 1975, segundo aqual tal acto constitui “uma ofensa
contra a dignidade humana e serd condenado como uma
negacao aos propositos da Carta das Nagdes Unidas e como
uma violacdo aos direitos e liberdades fundamentais afirmados
na Declaragdo Universal dos Direitos do Homem (e noutros
instrumentos internacionais sobre direitos do Homem)”;

€) A Resolugdo n.° 37/194 da Assembleia Geral das NagBes Unidas,

f)

adoptada em 18 de Dezembro de 1982, que estabel ece Principios
de Deontologia Médica aplicaveis a actuacdo do pessoal dos
servicos de saude, especialmente aos médicos, para a
proteccdo de pessoas presas ou detidas contra a tortura
e outras penas ou tratamentos cruéis, desumanos ou de-
gradantes;

A Resolucéo n.° 43/173 da Assembleia Geral das Nagbes Unidas,
de 9 de Dezembro de 1988, que adopta um Conjunto de
Principios para a Proteccdo de Todas as Pessoas Sujeitas a
Qualquer Forma de Detencéo ou Prisdo, e cujo Principio 6
estabel ece, ndo s a proibicao de sujeicdo de tais pessoas a actos de
tortura, mas também gue “ Nenhuma circunstancia, seja ela qual
for, podera ser invocada para justificar a tortura ou outras
penas ou tratamentos cruéis, desumanos ou degradantes’ ;

g) O Cadigo de Conduta para os Funcionarios Responsaveis

pela Aplicacdo da Lei, aprovado pela Assembleia Geral das
Nacdes Unidas através da sua Resolucdo n.° 34/169, de 17 de
Dezembro de 1979 (art. 5.9).
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B) No ambito do Conselho da Europa

a) A Convencéo Europeia para a Proteccdo dos Direitos do
Homem e das Liberdades Fundamentais, adoptada em Roma,
a4 deNovembro de 1950, no &mbito do Conselho daEuropa(art. 3.9);

b) A Convencéo Europeia contra a Tortura e outras Penas ou
Tratamentos Cruéis, Desumanos ou Degradantes, ja ante-
riormente referida, adoptada em Estrasburgo a 26 de Novembro
de 1987.

2. Composicdo e funcionamento
a) Membros
2.1. Composicao

O CCT é um 6rgdo composto por 10 membros, “peritos de elevado
sentido moral e reconhecida competéncia no dominio dos direitos do homem”
(art. 17.2, n.° 1, da Convencao). Trata-se pois, apar do Comité dos Direitos da
Crianga, do mais pequeno dos Comités de controlo da aplicagdo dos tratados
das Nagbes Unidas em matéria de Direitos Humanos, o que se justifica pelo
ambito relativamente limitado da Convencgéo.

2.2. Estatuto dos membros

Estes peritos sdo eleitos pelos Estados partes, por escrutinio secreto, de
entre umalistade candidatos por €les propostos. Cada Estado parte pode esco-
Iher um candidato de entre os seus nacionais, mas 0s membros tém assento a
titulo pessoal, isto &, representam o Comité e ndo 0s seus paises de origem,
sendo por isso independentes.

2.3. Reparticao geogréfica

A Convencéo aponta para que, na elei¢cdo, sgatida em conta uma distri-
buicéo geografica equitativa (apesar de, naprética, se verificar umapreponde-
réncia de membros oriundos da Europa Ocidental e um nimero relativamente
reduzido de membros oriundos de paises africanos), bem como a experiéncia
juridica dos candidatos (art. 17.°, n.% 1). E, por outro lado, recomendado aos
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Estados que, ao designarem os seus candidatos, ponderem a conveniéncia de
os membros do CCT serem iguamente membros do Comité de Direitos do
Homem, ingtituido ao abrigo do Pacto Internacional sobre os Direitos Civise
Politicos desde que, naturalmente, osinteressados manifestem disponibilidade
para o exercicio conjunto de tais funcdes.

2.4. Eleicdo e mandato

A eleicdo tem lugar nas reunides bienai s dos Estados partes, convocadas
pelo Secretario-Geral das Nagdes Unidas (art. 17.°, n.° 3), sendo os mandatos
conferidos pelo periodo de quatro anos. O n.°5 do artigo 17.° estabel ece ainda
gue o mandato de cinco dos membros eleitos naprimeiraeleicdo terminaao fim
de dois anos. Estas disposi¢es conjugadas tém por consequéncia que metade
dos membros do CCT sdo eleitos em cada dois anos, 0 que permite assegurar
a continuidade dos trabalhos em curso, dado que 0s novos membros entretanto
eleitos poderdo sempre beneficiar da experiéncia dos mais antigos: assim se
afasta a possibilidade de ateracdes bruscas e disruptivas na composicdo do
Comité. Os membros podem ser reeleitos, desde que sejam novamente
designados (art. 17.°, n.°5).

Em caso deimpossibilidade de qual quer deles cumprir atotalidade do seu
mandato, o Estado que o designou nomeard um novo perito, de entre 0s seus
nacionais, a quem cabera cumprir o0 remanescente do mandato.

2.5. Membros actuais
Actualmente, integram o Comité:

— Peter Thomas Burns, do Canadg;

— Guibril Camara, do Senegdl;

— Sayed Kassem El Masry, do Egipto;

— Algandro Gonzales Poblete, do Chile;

— Georghios M. Pikis, de Chipre;

— Bent Sorensen, da Dinamarca;

— Alexander M. Yakovlev, da Federacdo Russa;

— MengjiaYu, da Ching;

— Ada Polajnar-Pavcnik, em substituicdo de Bostjan M. Zupancic, da
Edovénia; e

— Antonio Silva Henriques Gaspar, de Portugal, cujo mandato se ini-
ciou a 1 de Janeiro de 1998, terminando a 31 de Dezembro de 2001.
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Nessa data terminam também os seus mandatos os membros designa-
dos pelo Egipto, Dinamarca, Federacdo Russa e China, expirando os
restantes a 31 de Dezembro de 1999.

b) Funcionamento
2.6. Despesas com o funcionamento do Comité

O Comité elege 0 seu gabinete pelo periodo de dois anos, podendo os
respectivos membros ser regleitos (art. 18.°, n.° 1). O gabinete é composto por
um presidente, trés vice-presidentes e um secretério.

Cabe a0 Secretario-Geral das Nagdes Unidas pbr adisposicdo do CCT o
pessoal e as instalaces necessérios ao exercicio das suas fungdes (art. 18.°,
n.° 3), mas a ONU devera ser reembolsada das despesas dai decorrentes, as
guais seréo suportadas pel os Estados partes. O mesmo acontece com as des-
pesas dos membros do Comité durante o periodo de exercicio das suas funcdes
e, bem assim, com as despesas decorrentes darealizacdo de reuni 8es efectuadas
pelos Estados partes ou pelo Comité (arts. 17.5, n.° 7, €18.% n.> 3 e5).

Cada Estado parte sera responsavel pelo montante proporcional a sua
contribui¢do para o orcamento das Nacfes Unidas, sendo que nenhum Estado
devera suportar mais do que 25 por cento das despesas totais.

Este model o de financiamento, inspirado no do Comité paraaEliminacéo
da Discriminacgéo Racial, ndo é satisfatorio: por um lado, pode impedir que
alguns Estados de menores recursos financeiros se tornem partes da Con-
vencdo, devido as implicagdes financeiras que tal acarreta. Por outro, caso 0s
Estados se eximam do pagamento das suas contribuicdes, a actividade do Co-
mité poderaficar paralisada. A propriaincerteza quanto aexisténciaou ndo de
fundos suficientes para a realizacéo das sesstes do Comité pode prejudicar o
desempenho, por parte deste érgéo, das competéncias que |he sdo atribuidas
pela Convengéo.

3. Reunides e relatério de actividades
3.1. Sessbes do Comité
O Comité reline normalmente duas vezes por ano, em Genéve. Podem

ser agendadas sessbes extraordinarias, por deliberacdo do Comité e a pedido
damaioria dos seus membros ou de um Estado parte. Até 6 de Abril de 1998,
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haviam sido realizadas 21 sessdes, a Ultima das quais de 9 a 20 de Novembro
de 1998, durante aqual foram analisados osrel atérios apresentados pelaCroécia
(segundo relatério periddico), Hungria (terceiro relatério periodico), Islandia
(relatdrioinicid), Jugodavia(relatorioinicial), Tunisia(segundo relatério perio-
dico) eReino Unido (terceiro relatério periddico).

A 222 sess8o dever-se-arealizar de 26 de Abril a 14 de Maio de 1999,
estando agendada a discussdo dos relatérios apresentados pelos seguintes
Estados: Antiga Republica Jugoslava da Macedonia (relatorio inicial),
Mauricias (segundo relatério periodico), Venezuela(relatdrioinicial), Bulgaria
(segundo relatério periddico), Italia (terceiro relatorio periddico), Luxem-
burgo (segundo relatério periddico), Libia(terceiro relatério periddico) e Mar-
rocos (segundo rel atério periddico).

3.2. Participacdo de agéncias especializadas e de ONG

O Comité podera convidar agéncias especializadas dentro e fora do
ambito das Nagdes Unidas, organizagdes intergovernamentais regionais e or-
ganizagtes ndo governamentais com estatuto de consultor junto do Conselho
Econdmico e Social, afornecer-lhe informag&o, documentagdo ou relatérios
de contelido relevante para a prossecucdo das suas atribuicdes.

3.3. Relatorio de actividades

Anuamente, o Comité apresenta aos Estados partes e a Assembleia
Gera das Nagdes Unidas um relatério das actividades empreendidas no ano
anterior, em aplicacdo do disposto na Convencéo (art. 24.9). Este relatorio é
publico einclui uma sintese de toda a actividade desenvolvida pelo Comité no
ano precedente.

4. Funcbes
As principais funcbes do Comité sdo as seguintes:

a) O exame dos relatorios apresentados pelos Estados (nos ter-
mos do art. 19.° da Convencao);

b) ainstauragcdo deinquéritos confidenciais (nostermos do art. 20.°
da Convencéo);
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C) a apreciacdo de queixas apresentadas contra Estados
partes, quer por outros Estados partes (art. 21.°), quer por par-
ticulares (art. 22.9).

5. Apreciacdo de relatorios dos Estados
5.1. Periodicidade e normas para a elaboracdo dos relatérios

Nos termos do artigo 19.° da Convencao, os Estados partes obrigam-se
aapresentar ao Comité, através do Secretério-Geral das Nagbes Unidas,
relatorios periddicos sobre as medidas adoptadas para dar cumprimento as
obrigages assumidas ao abrigo da Convencéo.

O primeiro destes rel atérios devera ser apresentado no prazo de um ano a
partir da entrada em vigor da Convencéo em relacdo ao Estado interessado.
Os relatdrios seguintes deverdo ser apresentados de quatro em quatro anos,
versando sobre novas medidas que hgjam sido entretanto tomadas — ndo ha
pois necessidade de serem t&o exaustivos quanto o primeiro. O Comité podera,
todavia, atodo o tempo, solicitar a apresentacéo de relatorios intercalares.

Osrelatérios deverdo ser elaborados de acordo com as instrugcdes gerais
formuladas pelo proprio Comité, quanto a respectiva forma e contetido
(CAT/C/14/Rev.1), de maneira a garantir o fornecimento de informacéo t&o
completa quanto possivel arespeito da situacdo de cada Estado parte.

Cabe a0 Secretério-Geral das Nag6es Unidastransmitir osrelatérios apre-
sentados a todos os Estados partes.

5.2. Andlise dos relatérios

Osrelatorios séo analisados pel o Comité, que formulaos comentérios que
Ihe parecam apropriados, 0s quais sdo depois transmitidos aos Estados partes
interessados. Estestém depois o direito de resposta, podendo apresentar quais-
quer observacOes adicionais que |hes parecam Uteis.

5.3. Participacéo de representantes dos Estados

Representantes dos Estados partes interessados sdo convidados a assistir
as sessdes onde os relatorios por si apresentados sdo analisados. Se entender
gue necessitade obter informacBes adicionais, 0 Comité poderatambém infor-
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mar o Estado parte interessado da possibilidade de nomear um representante
seu para estar presente numa sessao especifica. Tal representante devera
estar apto a responder as questbes que o Comité entenda dever colocar-lhe,
bem como aclarificar, se necessario for, quaisquer aspectos do relatério apre-
sentado por esse Estado.

5.4. Observacdes finais

No seguimento desta discussdo oral, o Comité elabora as chamadas
“Observacdes finais’, nas quais refere quais foram, na sua opini&o, os as-
pectos positivos e negativos, tanto do relatorio em si, como dadiscussao subse-
quente.

Napartefinal, sdo igualmente feitas recomendagdes ao Estado, com vista
aum melhor cumprimento e a uma mais eficaz aplicacdo por este, no futuro,
das disposic¢bes do tratado. As Observagoes finais fazem parte do Relatério
Anual do Comité, apresentado a Assembleia Geral das Nag6es Unidas e aos
Estados partes.

5.5. Estados em falta

Caso os Estados partes se eximam a apresentacdo dos relatorios, o
Secretario-Geral das Nagdes Unidasinforma o Comité, em cadauma das suas
sessdes, de todos os Estados que se encontrem nesta situacdo. O Comité
podera entdo relembrar os Estados partes da sua obrigacdo de apresentar 0s
relatorios em falta.

5.6. Apresentacao de relatérios por parte de Portugal

Até 6 de Abril de 1999, 144 relatérios foram apresentados ao Comité.
Portugal apresentou, até ao momento, trés relatérios.

O primeiro deles, apresentado a 7 de Maio de 1993 (CAT/C/9/Add.15),
viriaa ser analisado na 11.2 sessdo do Comité, a 16 de Novembro de 1993, ao
passo que 0 segundo, apresentado a7 de Novembro de 1996 (CAT/C/25/Add.20),
foi analisado a 13 de Novembro de 1997, na 19.2 sessao do Comité.

O terceiro relatério portugués (CAT/C/44/Add.7) foi apresentado no
passado dia 2 de Fevereiro de 1999, esperando-se que venha a ser apreciado
na 23.2 sessdo do Comité, que se realizara em Novembro de 1999.
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6. Instauracdo de inquéritos e poderes de investigacao
6.1. Intervencdo em casos de tortura sistematica

Como se poderd comprovar em seguida, os poderes conferidos ao CCT,
ao abrigo do artigo 20.° da Convencao, representam amaisimportante inovacéo
introduzida por esta Convencado, em relacdo aos restantes instrumentos
internacionais de proteccdo dos Direitos Humanos, quanto aos respectivos
mecanismos de aplicacdo. Destinam-se a permitir ao Comité agir, caso tenha
conhecimento de que actos de tortura sdo sistematicamente praticados no
territério de um Estado parte.

6.2. Principios da confidencialidade e da colaboracéo

O procedimento regulado pel o artigo 20.° obedece adoisprincipiosfunda-
mentais: o principio daconfidencialidade e o principio dacolaboracéo do Estado
parte visado. Nesta conformidade, tanto a fase de recolha de informagtes
guanto o inquérito sdo confidenciais, embora 0 Comité possa, apds consultas
com o Estado parteinteressado, decidir incluir um resumo sucinto dostrabal hos
desenvolvidos no seu relatério anual, a apresentar a Assembleia Geral das
Nagbes Unidas e aos Estados partes; em qualquer caso, porém, procura-se
obter a colaboracdo, em todas as fases do processo, dos Estados visados.

6.3. Fases dos procedimentos
Este procedimento desdobra-se em sete fases fundamentais:

1.2 Verificagdo da idoneidade e fundamento da denuncia

O artigo 20.° n.° 1, estabelece a obrigacdo para 0 Comité de agir,
caso receba “informacfes idéneas que paregcam conter indicacdes bem
fundadas de que a tortura é sistematicamente praticada no territorio de
um Estado parte”.

N&o existem quaisquer limitagdes quanto as fontes de tais informa-
¢Oes, pelo que quaisquer umas poderdo ser tidas em consideracdo, desde
gue fidedignas. Uma vez apurada aidoneidade dafonte, o Comité devera
aferir se ainformagéo que |he chegou esta devidamente fundamentada —
se ambas as condicles se verificarem, tera a obrigacdo (e ndo uma mera
faculdade) de passar a fase seguinte.
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2.2 Colaboracao do Estado parte interessado

O Comité devera entdo solicitar, por sua propriainiciativa, a co-
laboracdo desse Estado na andlise de tais informagdes, convidando-o a
apresentar quaisquer observacdes que entenda dever formular a esse
respeito. O Comité ndo &, porém, obrigado a revelar as suas fontes de
informacéo.

Se 0 Estado parte se recusar a colaborar, 0 Comité devera avaiar
essa recusa, para efeitos de passar (ou ndo) a fase seguinte.

O Comité podera ainda solicitar informagdes adicionais, quer da
parte de representantes do Estado interessado quer de organizactes
governamentais ou ndo governamentais, bem como de particulares, de
forma a obter os €lementos que considere necessarios aformacao da sua
opiniéo.

3.2 Nomeagdo da comissao de inquérito

Em face das informacdes recolhidas, o Comité podera, se o julgar
necessario, designar um ou mais dos seus membros para conduzir um
inquérito confidencial.

4.2 Inquérito confidencial

Também nesta fase, que tem caracter confidencial, se procurara ob-
ter a colaboracdo do Estado parte interessado. Deste modo, podera ser
solicitado ap Estado parte que designe um representante parareunir com
os membros do Comité encarregues da conducéo do inquérito, afim de
Ihes prestar quaisguer informagdes tidas como necessérias.

Visita ao territério do Estado

Caso segja obtido o acordo do Estado em questéo, o inquérito podera
incluir uma visita ao territorio deste, a fim de recolher informacfes
adicionais e depoimentos directos de testemunhas.

Caso o Estado visado se recuse a colaborar, aconducdo do inquérito
seramais dificil, mas ndo ha divida de que essa atitude em nada ajudara
adissipar as suspeitas de pratica reiterada de tortura no seu territério.

Uma vez concluido o inquérito, o relatério, com as conclusdes dos
membros encarregues de o conduzir, devera ser apresentado ao Comité
com amaxima urgéncia.
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5.2 Exame das conclusdes e formulacéo de sugestBes

O Comité procede ao exame das conclusdes do relatério, formulando
quaisguer comentérios ou sugestdes que considere apropriados.

6.2 Comunicacado ao Estado

Tais comentérios ou sugestfes serdo obrigatoriamente comunicados
a0 Estado parte interessado, juntamente com as conclusdes do inquérito.
O Estado em questéo seré convidado ainformar o Comité das medidas
por s tomadas a respeito dos factos apurados no inquérito.

7.2 Publicitacdo dos resultados do inquérito

A decisdo sobre ainclusdo, ou ndo, de um resumo sucinto dos resul-
tados do inquérito no seu relatdrio anual cabe ao Comité, apos consultas
com o Estado parteinteressado, cujaopinido ndo €, no entanto, vinculativa.
Os resultados do inquérito podem incluir ndo s6 as conclusdes dos
membros encarregues de o conduzir, mas também os comentarios ou
sugestbes formulados pel os Estados partes e, bem assim, as reacces do
Estado visado.

O Comité, ao ponderar entre a publicacdo dos resultados do relatério
e amanutencao daregra da confidencialidade, deverater em contacrité-
rios de conveniénciae oportunidade, designadamente:

— Oiinteresse do Estado visado, caso se tenhaprovado afaltade
fundamento das suspeitas que sobre ele impendiam ou, caso
estas se tenham confirmado, a adop¢do de medidas adequadas
a erradicacéo da prética da tortura no seu territério;

— umaeventua “recompensa’ pela colaboracdo prestada, man-
tendo os resultados do inquérito confidenciais; ou

— aimportante forma de pressdo internacional que resulta da
publicitacdo desses resultados.

6.4. Reconhecimento da competéncia do Comité para a condugdo
do inquérito

Ha que referir, porém, que a competéncia atribuida ao Comité ao abrigo
do artigo 20.° é meramente opcional: significaisto, de acordo com o disposto
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no artigo 28.° da Convencao, que qual quer Estado podera declarar, no momento
da assinatura, ratificagdo ou adesdo a esta Convencgdo, que ndo reconhece a
competénciaatribuidaao Comité nos termos do supracitado artigo 20.°4 Neste
caso, o Comité ndo pode exercer os poderes que lhe sdo conferidos pela
citada disposicéo, em relacdo aum Estado parte que hajaformulado tal reserva
e enquanto esta ndo for retirada, o que podera suceder a qualquer momento,
mediante notificacdo dirigidaao Secretério-Geral das Nages Unidas. Portugal
jamais formulou qualquer reserva a esta Convencao, pelo que desde sempre
reconheceu a competéncia do Comité para este efeito.

Dereferir que 0 mecanismo acima descrito se aplica apenas em casos de
suspeita da pratica (reiterada) de tortura, e ndo de outras penas ou tratamentos
cruéis, desumanaos ou degradantes.

Até7 deAbril de 1999, foram instaurados, ao abrigo deste artigo 20.°, dois
inquéritos: um contra o Egipto e outro contraa Turquia®.

7. Apresentacdo de queixas interestaduais
7.1. Competéncia para a apreciacéo de queixas interestaduais

Este mecanismo de queixas entre Estados encontra-se regulado no
artigo 21.° da Convencéo e a sua aplicacdo depende de prévia declaracdo de
cada Estado parte, reconhecendo a competéncia do Comité para este efeito.
Portugal reconheceu desde o inicio esta competéncia do Comité®.

Uma queixa interestadual so serg, pois, considerada caso o Estado que a
apresente haja, no que lhe diz respeito, reconhecido a competéncia do Comité
para efeitos do artigo 21.° Seguir-se-4 0 seguinte procedimento, que se divide
em duas fases fundamentais:

7.2. Fase pré-conciliatoria:

— Seum Estado parte considerar que um outro Estado parte estdaviolar
as disposic¢des da Convencdo, poderadirigir a esse Estado umacomu-
nicacao escrita, alertando para a situacéo.

4 Para lista dos Estados partes que reconhecem a competéncia do Comité para este efeito, ver
Anexo 3.

5 Ver Anexo 4.

8 Para lista dos outros Estados que o fizeram, ver Anexo 5.
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— O Estado destinatario devera, no prazo de trés meses, prestar escla-
recimentos ou declaragOes escritas, afim de clarificar aquest&o, indi-
cando designadamente as normas processuais aplicaveis e as vias de
recurso jautilizadas, pendentes ou ainda possiveis.

— Se, no prazo de seis meses a contar dacomunicacdo inicial, a questéo
ndo houver sido amigavel mente resolvida, qualquer dos Estados
podera solicitar a intervencdo do Comité, mediante notificacdo, que
serdigualmente dirigida a parte contraria.

7.3. Intervencdo do Comité

Esgotamento das vias de recurso interno

O Comité sb podera intervir depois de se ter certificado de que foram
esgotados todos 0s recursos internos disponiveis, amenos que 0S processos de
recurso tenham excedido prazos razodveis ou que sgja pouco provavel que
venham a compensar a vitima de tortura.

Confidencialidade dos procedimentos

A apreciacdo das questdes far-se-4 em reunifGes a porta fechada,
podendo ambos os Estados fazer-se representar, bem como apresentar obser-
vacles orais e escritas. O Comité podera solicitar aos Estados interessados
quaisquer informagdes que entenda serem necessarias para a apreciacéo da
questéo.

Solugdo amigével

O Comité permanece a disposi¢ado dos Estados partes interessados com
vistaaobtengdo de umasolucdo amigavel daquestéo, podendo inclusivamente
designar uma comissdo de conciliacdo ad hoc.

Elaboracdo do relatério

No prazo de doze meses contados da recepcdo da notificacdo através da
gual um assunto é submetido a sua apreciacéo, 0 Comité devera apresentar um
relatério, que revestira uma das seguintes formas:

a) Se tiver sido entretanto alcancada uma solugcdo amigavel, o
relatério poderd limitar-se a uma breve exposicéo dos factos e
da solucgdo alcancada;
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b) Sendo tiver sido possivel obter uma solugdo amigavel, o relatério
conterd apenas uma breve exposi¢do dos factos, constando em
anexo as observagdes escritas, bem como o registo das observa-
¢Oes orais dos Estados.

Este relatério serd depois comunicado aos Estados partes interessados,
através do Secretario-Geral das Nagdes Unidas.

8. Requisitos de admissibilidade de queixas individuais
8.1. Reconhecimento da competéncia do Comité

A semelhanca do que acontece com outros instrumentos internacionais
de proteccdo dos Direitos Humanos, a Convencao, no seu artigo 22.°, atribuiu
ao CCT competénciaparaapreciar queixas apresentadas por particulares, desde
gue estes estejam sujeitos a jurisdicdo de um Estado que haja reconhecido a
competénciado Comité nestamatéria’. Estéo, pois, abrangidos os nacionaisdo
Estado que emitiu a declaracdo, quer a alegada violagéo tenha ocorrido no
territério desse Estado quer num pais estrangeiro, bem como os cidaddos
estrangeiros, sempre que a infraccdo tenha sido cometida no territério de um
desses Estados ou quando o presumivel infractor sgja seu nacional. E interes-
sante notar que nenhuma queixa foi até agora apresentada, no ambito desta
Convencéo, contra Portugal, Estado que reconheceu desde o inicio a compe-
téncia do Comité para este efeito 8.

Este mecanismo constitui um importante passo no sentido da proteccéo
juridicado individuo, a nivel internacional. Ao reconhecer a competéncia do
Comité para a andlise de queixas apresentadas por particulares, os Estados
conferem aos individuos a qualidade de sujeitos de direito internacional, a par
de outros Estados e organizagdes internacionais.

8.2. Intervencdo de outras pessoas e de ONG

Se aalegada vitiman&o estiver em condicdes de apresentar ou prosseguir
ela prépria com a queixa, os familiares ou legais representantes poderdo agir

7 Ver Anexo 6.
8  Para lista das queixas individuais submetidas a apreciacdo do Comité, até 7 de Janeiro de 1999, ver
Anexo 7.
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em seu nome. Admite-se também, em determinadas circunstancias, que orga-
nizacdes ndo governamentai s sejam autorizadas a agir em nome das vitimas.

8.3. Contactos do Comité

As comunicagdes que se destinem a ser apreciadas pelo Comité deverdo
ser dirigidasa:

Committee against Torture

c/o Office of the High Commissioner /Centre for Human Rights
United Nations Office at Geneva

8 — 14 avenue de la Paix,

1211 Geneva 10,

Switzerland

8.4. Exame da admissibilidade

O Comité comeca por aferir daadmissibilidade da queixae, s depoisde
se certificar de que osrequisitos de admissibilidade se encontram preenchidos,
procederd a andlise do mérito da questdo. Podera ser auxiliado, no exercicio
das suasfuncdes, por um grupo de trabal ho especialmente criado para o efeito,
composto por membros do Comité em nimero maximo de cinco.

8.5. Providéncias cautelares

O Comité podera solicitar ao Estado parte visado, antes mesmo de se
decidir sobre a admissdo ou ndo de uma comunicagdo, que adopte medidas
destinadas a evitar danos irreparaveis a alegada vitima.

8.6. Requisitos de admissibilidade

Os requisitos de admissibilidade de uma “ comunicacdo individual” (se-
mel hantes aquel es que vigoram no ambito do Protocol o Facultativo ao Pacto
Internacional sobre os Direitos Civis e Politicos, daConvencéo de Salvaguarda
dos Direitos do Homem e Liberdades Fundamentais [do Conselho da Europa]
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e da Convencéo Internacional sobre a Eliminacdo de Todas as Formas de
Discriminacéo Racial), sdo fundamental mente os seguintes:

a)

b)

c)

d)

A queixa deve referir-se a violagdo, por um Estado parte, das
disposi ¢oes da Convencéo, ndo devendo constituir abuso dedireito
nem ser incompativel com as disposi¢es da mesma;

deve ser apresentada pela aegada vitima ou em nome dela, néo
sendo por conseguinte admissiveis comuni cagdes anénimas;
todos os recursosinternos disponiveis devem ter sido previamente
esgotados, a menos gque 0s processos de recurso excedam prazos
razoaveis ou que seja pouco provavel que venham a ressarcir a
vitimapelo dano sofrido;

amesma questdo ndo deve ter sido ou estar a ser examinada por
outra instancia internacional de inquérito ou de decisdo — este
requisito foi ampliado em relagdo ao disposto no Protocolo
Facultativo referente ao Pacto Internacional sobre os Di-
reitos Civis e Politicos, que apenas exige que a questdo ndo
esteja, N0 momento, a ser analisada por outra instancia. Deve
referir-se, porém, para efeito de procedéncia deste requisito de
inadmissibilidade, que a questdo deve ter sido substancialmente
analisada por outra instancia internacional, ou seja, analisada em
termos do respectivo conteldo: uma rejeicéo meramente formal,
por outra instancia, ndo deverd obstar a que o Comité aprecie a
comuni cacao.

8.7. Informagdes complementares

Antes de considerar uma comunicacdo admissivel, o Comité pode ainda
requerer a alegada vitima ou ao Estado envolvido informacdes adicionais,
esclarecimentos ou comentarios.

A Convencdo permite que sejam tidas em conta quaisquer informacdes
submetidas pelo particular e pelo Estado visado, ndo exigindo que as mesmas
revistam a forma escrita— isto constitui um importante melhoramento face a
outrosinstrumentos de Direito Internacional (nomeadamente ao Protocolo Fa-
cultativo ao Pacto I nternacional sobre os Direitos Civise Paliticos), permitindo
ainquiricdo de peritos e de testemunhas.
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8.8. Declaracdo de inadmissibilidade

Se acomunicacdo for declaradainadmissivel, o Comitéinformaas partes
envolvidas. Isto ndo impede, porém, que a questdo possa vir a ser reapreciada
mais tarde, caso o Comité tenha conhecimento de que os fundamentos de
inadmissibilidade deixaram de se aplicar.

9. Apreciagdo das queixas
9.1. Recolha de informacéo

Seumagqueixafor consideradaadmissivel, o Comité, apésinformar ambas
as partes envolvidas, procede ao exame do mérito da questdo.

O Estado visado deverd, no prazo de seis meses, apresentar ao Comité as
explicagOes ou declaracfes necessérias a0 esclarecimento da questéo, indi-
cando, se for caso disso, as medidas que poderiam ter sido tomadas para lhe
dar solucdo. O autor da comunicacdo podera também prestar informacdes,
esclarecimentos ou declaracfes adicionais.

9.2. Confidencialidade dos procedimentos

O Comité analisard as comunicacdes recebidas em reunifes a porta
fechada, as quais poderdo estar presentes, se 0 Comité assim o entender, 0
queixoso ou seu representante, bem como representantes do Estado parte
interessado.

9.3. Formulac&o de conclustes

Face a informacgéo recolhida, o Comité formula as suas conclusdes,
podendo cada um dos seus membros exprimir a sua opinido individual. Tais
conclusdes sao comuni cadas ao particular e ao Estado parte interessado, o qual
sera também convidado a informar o Comité das medidas adoptadas em
conformidade com elas.

9.4. Relatério anual

Um resumo das comuni cacfes apreci adas, respectivos esclarecimentos e
declaracdes prestadas pelos Estados partes, bem como das conclusdes do
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Comité, éincluido no Relatério anual apresentado por este 6rgao aAssembleia
Geral das Nagdes Unidas.

10. Conclusdes

Eis, pois, uma breve sintese dos objectivos, competéncias e funciona-
mento do Comité contraa Tortura. A divulgacdo de informagéo relativa a este
0rgdo de controlo é fundamental, por formaa dar conta aos cidaddos em geral
dosdireitos que lhes assistem, e a prevenir abusos perpetrados por forcas mili-
tares e paramilitares e funcionarios encarregues da aplicacdo dalei.

Mais informacdo sobre este 6rgdo, nomeadamente o texto integral dos
relatdrios apresentados por Portugal, actas das sessbes em que foram analisa-
dos e Observacdes Finais do Comité, pode ser obtida na Web Page do Gabi-
nete de Documentagdo e Direito Comparado: www.gddc.pt.

72



